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1. 78 milliéra birsagolta a GVH a Telenort jogellenes 6sszehasonlité reklam
miatt

A Gazdasagi Versenyhivatal (GVH) megallapitotta, hogy a Telenor Magyarorszag Zrt. 9 Ft/perces
kedvezményes csomagjanak népszerisitésekor radidreklamjaban és dinamikus bannerén jogellenesen
hasonlitotta 6ssze sajat ajanlatat a Vodafone Zrt. , Tuti” elnevezési ajanlataval, a két ajanlat ugyanis
nem vethetd dssze objektiven pusztan a percdijat kiemelve, hiszen a Telenor ajanlatanak percdija (pl.
idében, felhasznalasaban) korlatozott volt a versenytars termékéhez képest, igy az 6sszehasonlitds nem
lehet targyilagos.

A GVH el6szor azt vizsgalta, hogy lehet-e szé 6sszehasonlitasrol, mert sem a versenytars, sem
termékének neve nem szerepelt a reklamokban, majd ugy itélte meg, hogy a reklamkampany a
versenytars termékének rendkivil intenziv kommunikaciés kampanyara reagalt, igy a fogyasztok mar
megismerhették e versenytars termékét és annak arat is, és kdzvetve felismerhet6 volt a Vodafone és
annak 19 Ft-os percdijat tartalmazo tarifacsomagja, igy a GVH szerint mindenképpen dsszehasonlitd
reklamnak mindsul a Telenor kampanya.

A GVH 78 milli6 forintra buntette a szolgaltatét. A birsag alapésszegét mintegy 50%-kal ndvelte, mivel a
Telenor ellen az elmult 10 évben tobb, elmarasztald dontés is szliletett kismértékben hasonld
magatartasok miatt.

2. Tobb mint 85 millié forintra birsagolta a GVH az ,,Orangeways” markanév
alatt szallitasi tevékenységet végzo vallalkozasokat

A Gazdasagi Versenyhivatal (GVH) dontése szerint a PIVOT-CONSULTING Kft. f. a.”, a WEST BLOCK
Zrt., az Orangeways Hungaria Kft. ,kt. a.”, és a RA-BA Projektmenedzsment Zrt. hatésagi engedélyek
hianyaban jogsértéen keltette a fogyasztokban azt a benyomast, hogy az ,Orangeways” markanéyv alatt
menetrend szerinti autébuszos személyszallitasi tevékenységet folytat és rendelkezik a
menetrendszerinti autdbuszjaratok Gzemeltetéséhez szlikséges engedélyekkel. E mellett a vallalkozasok
nem adtak megfeleld tajékoztatast egyéb lényeges, jogszabalyban is eldirt adatokrél a
www.orangeways.com honlapon. A GVH a jogsértésért tobb mint 85 millié forint birsagot szabott ki a
vallalkozasokra, és megtiltotta a jogsértd magatartas folytatasat — all a GVH 2018. marcius 14-ei
sajtokdzlemeényében.

A fent felsorolt vallalkozasok valétlanul keltették azt a latszatot a fogyasztokban, hogy menetrend szerinti
jaratokat uzemeltetnek, mikdzben az ehhez szikséges engedélyekkel kizardlag az Orangeways
Hungaria Kft. kt. a.” rendelkezett egy adott id§szakban, és kizardlag egy adott jarat vonatkozasaban. A
GVH megallapitotta, hogy az Orangeways hal6zatban kizarélag kildnjaratokkal torténik az autdbuszos
nemzetkdzi szallitas, mely egyes esetekben korlatozottabb fogyasztoi jogokat biztosit az utasok
szamara. Nem nyujtottak megfelel6 tajékoztatast tovabba a jaratok pontos indulasi helyérél, és a
halozatot Uzemeltet6 vallalkozasok nevérdl, elérhetéségérdl, fébb cégadatairdl, és az tzemeltetésért
felel6s vallalkozasrol.

A GVH a kirétt birsag kiszabasakor sulyositd kdrilményként értékelte, hogy e vallalkozasok éppen
jogseértésiknek kdszonhetben tettek szert jegyértékesitési bevételekre, és hogy a jogsérté kereskedelmi
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gyakorlat idében elhizodott.

A GVH a birsag kiszabasa mellett megtiltotta a jogsértd kereskedelmi gyakorlat folytatasat, és egyben
kotelezte a vallalkozasokat, hogy a vonatkozé tartalmat tordljék a honlapjukrol.

3. Csak 2018. aprilis 15-t6l lesz kotelez6 az elektronikus kozbeszerzés

2017. december 31. helyett 2018. aprilis 15-re halasztottak az elektronikus kozbeszerzési rendszer
(EKR) kotelezd alkalmazasat. Az elektronikus kdzbeszerzési rendszer bevezetésével a kormany Eurdpai
unids kotelezettségeét teljesiti. Az elbiras szerint a kdzbeszerzési eljarasokat egy kdzponti, egységes
elektronikus rendszeren keresztll kell lefolytatni.

2018. januar 1-t6l 2018. aprilis 15-ig a kdzbeszerzésben szereplok dnkéntesen alkalmazhatjak az EKR-t,
ezt kdvetben azonban az ajanlatkérék és az ajanlattevok, illetve jelentkezdk kizardlag elektronikus uton
kommunikalhatnak egymassal a korabbi papir alapu kommunikacio helyett. Tobbek kdzott elektronikus
formaban kell majd feladni a hirdetményeket, az ajanlatot, a kozbeszerzési dokumentumokat. Az EKR
bevezetésének célja f6képp a kdzbeszerzési eljarasok atlathatésaga, felgyorsitasa, egyszerisitése.

Az EKR bevezetésének aprilis kdzepéig torténd elhalasztasa a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara
oldalarél mertilt fel igényként, az atallas megkoénnyitése és a felkészllési id6 meghosszabbitasa
erdekében. Mivel a vonatkozo6 eurdpai iranyelv hosszabb hataridét szab az elektronikus rendszer
bevezetésére, igy a halasztassal a magyar szabalyozas tovabbra is megfelel az Eurdpai Unid
el6irasainak.

4. A reklamkozzétevo 2017-es reklamadé alapjanak megallapitasa

A reklamadordl szolo 2014. évi XXII. torvény (Ratv.) el6irasinak megfeleléen a naptari éves
reklamkozzétevének a 2017-es adoévi addalap meghatarozasa soran a NAV szakmai véleményének
figyelembevételével (Addzasi kérdés 2018/26) az alabbiak szerint kell eljarnia.

Az ad¢ alapja a Ratv. 4. § (1) bekezdése szerint az adokoteles tevékenységbdl szarmazo addévi nettd
arbevétel, ndvelve a reklamértékesitd ligyndkségnek a megrendeldvel kotott, az addalany
médiatartalom-szolgaltatasan bellli reklam kdzzétételére iranyuld szerzddés szerinti szolgaltatasbol
szarmazo nettd arbevételének és ezen ugylet kapcsan a reklamértékesité Ugynokségtél az addalanynak
jaro ellenértéknek a kulonbdzetével.

Az ado mértékét tekintve a Ratv. 5. § (1) bekezdése értelmében a 2017-es év két idészakra bonthatd, a
2017. januar 1-jétdl junius 30-aig tartd idészak tekintetében az adomérték 0%-os - adofizetési
kotelezettség nem keletkezik -, 2017. julius 1-jétél pedig 7,5%-0s mértékd.

A Ratv. 9. §-a alapjan a reklamkdzzétevének a 2017-es addév tekintetében meg kell osztania az adé
alapjat, a 0%-o0s adomértéket az addalap akkora hanyadara (részére) kell vetiteni, amekkora
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- hanyadot az addév 2017. junius 30-ig tartd naptari napjai az adoév egészének naptari napjaiban
képvisel, vagy

- adodalap az adoév - 2017. junius 30. napjara készitett konyvviteli zarlat alapjan - 2017. junius 30-ig tarté
id6szakban keletkezett.

A 2017. junius 30-at kdvet6 id6szakra vonatkozo addalaprészre - barmely esetben - a 7,5%-0s
adémértéket kell alkalmazni.

A Ratv. 5. § (3)-(4) bekezdése alapjan a reklamkozzétevé addkdteles tevekenységbdl szarmazéd addeévi
nettd arbevételébdl 100 millio forint mentes az ado aldl. Ez az addmentesség az Eurdpai Unid
mikodésérdl szold szerz6dés 107. és 108. cikkének a csekély 6sszegl tamogatasokra valé
alkalmazasarol szolé a 1407/2013 EU bizottsagi rendelet szabalyaival 6sszhangban vehet6 igénybe.

A 100 milli6 forintos hatar aranyositasara a Ratv. nem tartalmaz el6irast, igy az ,teljes 6sszegben”
igénybe vehet6 a 2017. julius 1-jétdl december 31-éig tarté idészakra vonatkozé addalap-rész terhére.
Ha a reklamkozzétevd addkoteles tevékenységbdl az érintett idészakbdl szarmazé nettd arbevétele
nem haladja meg a 100 milli6 forintot, és a csekély 6sszegi tamogatasnak mindsiilé adémentességet
igénybe veszi, adofizetési kdtelezettsége nem keletkezik. Az adofizetésre nem kotelezett addalany a
Ratv. 7.§ (6) bekezdése alapjan ado, adoelbleg és elbleg-kiegészités bevalldsara nem kotelezett.

5. Kamarai hozzajarulas 2018. marcius 31-ig

A gazdasagi kamarakroél szolé 1999. évi CXXI. térvény alapjan a gazdalkodé szervezetek minden évben
kamarai hozzajarulast kotelesek fizetni, amelynek 6sszege 5.000,- Ft/év, és a targyév marcius 31-ig kell
teljesiteni, azaz idén 2018. marcius 31-ig.

A kamarai hozzajarulasrol szol6 részletes tajékoztato elérheté a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara
honlapjan, az alabbi linken:
http://bkik.hu/gyakori-kerdesek-a-regisztracioval-kapcsolatban/tajekoztato-a-kotelezo-kamarai-
regisztraciorol/

A meg nem fizetett kamarai hozzajarulas kdztartozas, amelyet az allami adéhatésag adok maodjara hajt
be.

Felhivjuk a figyelmet, hogy jelen hirlevellink célja az altalanos jellegl tajékoztatas, tartalma semmi
esetre sem mindslil egyedi ligyekben felhasznalhaté jogi tanacsnak vagy véleménynek. Ha a fentiekkel
kapcsolatban barmilyen kérdése, észrevétele lenne, kérjik, lépjen kapcsolatba dr. Panszky Gyulaval a
gyula.panszky@panszky.hu e-mail cimen, vagy a +36-1-200-3416-0s telefonszamon. K6szdnjuk.

Budapest, 2018. marcius 29.

Panszky Ugyvédi Iroda
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